Kursutvardering for kursen FY S225/FKF050, VTO3

Allméant om kursen

Hur klart var syftet med kursen?

Ansvarade kursen dina férvantningar?

Hur stimulerande fann du kursen?

Var dina forkunskaper tillréckliga ?

Hur val tackte innehallet angivna omraden ?

| hur hog grad larde du dig dra egna slutsatser ?

Hur var din arbetsbordai forhallande till kursens poangtal ?

(1=mycket liten, ..., 5=mycket stor)

Kommentarer : (anvand baksidan vid behov)

-kursinnehallet &r intressant och det & bra med |&ttillgangliga forelasningar painternet. Dock saknas
grupparbete eller sma inlamningsuppgifter som skulle bidra till 6kat engagemang hos eleverna samt

béttre kontakt ELEV-LARARE.

Kursmaterial

Bok (Martin& Shaw, Particle Physics)

Hur va téackte boken angivna omraden?

Hur begriplig var boken?

Hade du svarigheter med spraket (engelska) ?
Hade du svérigheter att skaffa boken?

Forelésarens materia (transparenger och deras papperskopior)

Hur va tackte meterialet angivna omraden ?
Hur begriplig var materidet ?

Hade du svarigheter att fa materialet ?

Hade du svarigheter med spréket (engelska) ?
Var forskningspresentationer nyttiga ?

Kursens hemsida

Anvande du kursens hemsida ofta ?

Fann du sidan nyttig ?

Anvande du sidan for att |ésa/ladda hem férel&sningar ?
Tittade du pa videoforelasningar ?

Kommentarer: (anvand baksidanvid behov)
-jag vill ha svenska bdcker
-kopte g boken

Genusperspektiv

Hade kursmaterialet innehall som du tyckte hade nagon
genusperspektiv?

Om du svarade >1, skriv dina synpunkter.

3333444
2223334
12333354
25344555
3334444
1222334
1223335

233445
333445
111112
111335

3333444
3344445
1111112
1111114
23335444

1223355
1233335
112345

1111224

111111

34
2.7
2.8
4.1
3.6
24
2.7

3.5
3.7
12
2.3

34
3.9
11
14
3.6

3.0
2.9
2.7
1.7

1.0



For elésningar

Forelasare 1 : Paula Eerola

Hur vél presenterades materialet ? 333444 35
Hur val disponerades forelasningarna ? 344444 3.8
Var forelésaren vélforberedd ? 344445 4.0
Hade du svarigheter att forsta spraket (engelska) 11112 1.2
| hur hog grad gavs utrymme till egen medverkan ? 22223 2.2
Hur val kunde forelésaren svara studenternas fragor ? 334444 3.7
Var foreasaren tillrackligt tillgangligt ? 334444 3.7
Kommentarer (anvand baksidan vid behov) :

Forelésare 2 : Vincent Hedberg

Hur vé presenterades materialet ? 334445 3.8
Hur vé disponerades foreldsningarna ? 344445 4.0
Var forelasaren vaforberedd ? 344445 4.0
Hade du svarigheter att forsta spraket (engelska) 11112 1.2
| hur hég grad gavs utrymme till egen medverkan ? 12223 2.0
Hur va kunde forel dsaren svara studenternas fragor ? 334444 3.7
Var foreldsaren tillréckligt tillgangligt ? 333444 35
Kommentarer (anvand baksidan vid behov) :

Réknedvningar

Hur val tackte de kursens innehdll ? 1233 2.3
Hur va disporerades raknedvningarna ? 133 2.3
Hur va presenterades materialet ? 33 3.0
Tillrackligt manga raknedvningar (1=for fa.5=f6r manga) ? 235 3.3
Egen medverkan (1=ringa...5=stor) 112 13

Kommentarer (anvand baksidan vid behov) :
-bra att dela ut |6sningar till studenterna

-rakneuppgifterna var en marklig detalj med den har kursen. Det var for manga av dem och de hade for
lite kontakt med undervisningen for att kénnas viktiga. Béttre vore om ni valde ut nagra fragor (1-2)
fran varje kapitel, och gjorde dem till inlamningsuppgifter. De som |amnat in ala uppgifter under hela
kursen skulle kunna f& 5 bonuspoang pa tentan, dessutom skulle eleverna fatt mer praktisk 6vning och
tentan hade kunnat vara mer resonerande och teoretisk &n den var nu.



Seminarier (bara L U/utbytesstudenter)

Var seminarier nyttiga 6ver huvudtaget ? 234 3.0
Hade du svarigheter att ta fram material for sin seminar ? 111 1.0
Hade du svéarigheter att ge en muntlig presentation? 111 1.0
L arde du dig ndgot frén din egen seminar ? 443 3.7
L arde du dig nagot fran andras seminarier ? 233 2.7

Kommentarer (anvand baksidan vid behov) :
-det &r ett han mot L TH-studenterna att ge oss pa LU 2 p. for ett seminarium, dessutom undergraver det
deras syn pa var utbildning, dvs det verkar som vi far mer «gratis » och l&tt.

Examination

Var tentamenskraven klara (1=inte alls...5=helt) ? 2222344 2.7
Var tentamensproblem relevanta ? 33334455 3.6
Hade tentamensproblem lamplig svarighetsgrad ? 2233334 2.9
Var tentamenstiden tillrécklig? 2233455 34
Var tentamensformen tillfredsstéllande ? 2222234 24

Kommentarer (anvand baksidan vid behov) :

-tentan hade for mycket dvergripande och beskrivande fragor och for fa resonerande. Hade det framgatt
tydligare vad som forvantades av oss hade man kunnat |&sa effektivare. Nu blev det en kompromiss
mellan att banka in fakta och formler samt att forsoka rakna lite och anvanda sina kunskaper i

praktiken. Dessutom hade de tinte framgatt att vi skulle ha miniréknare — en detalj visserligen, men ni
maste bli battre pdinformation. Tex. NAR och VAR sitts tentaresultaten upp ? Blir det
tentagenomgang ? Spelar seminariet roll for betyget ?

-jag hade uppskattat om tentan bestod av fullstandiga, korrekta och begripliga meningar.

Ovriga kommentarer och synpunkter pa kursen:
-sma hemuppgifter hade varit bra! Vid 3 tillfallen ~ en sidatext per tillféle. Frégor av typ «forklara
varfor D™ ¢ &r tillaten ».




